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Resumen

Las métricas alternativas, o altmétricas, constituyen un grupo de
métricas que plantean nuevas formas de medir la ciencia, dife-
rentes al recuento tradicional de citas y a la medida de impacto
cientifico de las revistas. El objetivo de estas métricas es poner
a disposicién de la comunidad cientifica herramientas que, gra-
cias a internet y a la llamada web 2.0, o web social, permiten
tener una visién méas global y social del impacto tanto de las
publicaciones como de los investigadores. En este trabajo se
describen las principales caracteristicas de las altmétricas, asi
como 5 de los recursos més relevantes, conocidos como agrega-
dores altmétricos (Altmetric.com, PlumX Analytics, ImpactStory,
Snowhall y Lagotto), que permiten rastrear en la web la repercu-
sién social tanto de los investigadores como de los trabajos cien-
tificos. Para todos ellos se describen diversos ejemplos del &rea
de pediatria. Finalmente, se enumeran una serie de pros y con-
tras comunes a todas las métricas alternativas.
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Abstract

Title: Bibliometrics and indicators of scientific activity (XIV):
Alternative metrics or altmetrics. New ways to measure the
impact of science

Alternative metrics, or altmetrics, are a group of metrics that
propose ways of measuring science different from traditional
citing and impact measure at journal level. The main goal of
these metrics is to make available to the scientific community
tools that, thanks to the internet and web 2.0 or social web, al-
low a more global and social vision of the impact of both publi-
cations and researchers. This work describes the common char-
acteristics of the altmetrics, as well as 5 relevant resources,
known as altmetrics aggregators (Altmetric.com, PlumX Analyt-
ics, ImpactStory, Snowball and Lagotto), that allow to track on
the web the impact at the social level of researchers and works
derived from research. For all of them, examples of the area of
Pediatrics will be presented. Finally, a series of advantages and
disadvantages are described to all alternative metrics.
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Altmétricas como indicadores
cienciométricos

En los nimeros anteriores de esta revista se han descrito los
indicadores hibliométricos que evaldan la calidad de la activi-
dad cientifica de los investigadores y el impacto de las publi-
caciones periddicas, asi como las principales bases de datos a
través de las que pueden obtenerse (Web of Science, Journal
Citation Reports, Scopus, Scimago)'2.

Sin embargo, con el desarrollo de las tecnologias de la infor-
macion y la comunicacion, la aparicion de internet, laweb 2.0, o
web sacial, el crecimiento de nuevas herramientas académicas
en linea y los avances en el acceso abierto a la produccion cien-
tifica, se debe dar la bienvenida a una serie de métricas
alternativas que tienen como funcién medir el impacto social de
los trabajos académicos publicados en la web, conocidas como
altmetrics o altmétricas. El impacto social que miden las altmé-
tricas esta referido a menciones en tiempo real de trabajos cien-
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tificos: articulos a presentaciones en congresos, conjuntos de
datos, videos o cualquier recurso digital disponible en redes so-
ciales, blogs, gestores de referencias o enciclopedias digitales,
entre otros®. Ademas de los trabajos cientificos y sus diferentes
derivados, las altmétricas también permiten explotar y difundir
el perfil de los investigadores. En cierto modo, la aparicién, el
uso y la popularidad de las altmétricas no es méas que la cristali-
zacion en la comunidad cientifica del éxito en el uso de las tec-
nologias colaborativas en red, en especial el uso y el desarrollo
de las redes sociales en la poblacion general®.

Aungue inicialmente se pensé que el uso social del que do-
tan las altmétricas a la comunidad cientifica iba a ser (til para
predecir el impacto cientifico de las publicaciones, medido
tradicionalmente con indicadores como el recuento de citas,
con el tiempo se ha ido demostrando que no necesariamente
existe una concordancia entre el impacto cientifico y el impac-
to social de un trabajo. Varios estudios muestran que las corre-
laciones estadisticamente significativas entre el impacto me-
dido en citas y el impacto social segn las altmétricas son
escasas y limitadas®”. Sea de una manera u otra, lo cierto es
que la repercusion de las altmétricas es evidente, por lo que
existe otro grupo de autores que defiende este tipo de métricas
como alternativas y, por tanto, constituyen un elemento dife-
renciador de las citas tradicionales, contando con una entidad
propia que aporta una vision distinta del impacto cientifico®.
Asi queda plasmado en el manifiesto publicado por Priem et
al%, en el que se exponen las ventajas que supone el uso de
estas nuevas formas de transmitir el impacto cientifico frente
a los tradicionales indicadores bibliométricos. Del mismo mo-
do, la National Information Standards Organization (NISO) pu-
blicé en 2016 los resultados del proyecto iniciado en 2013 so-
bre la evaluacién de métricas alternativas. Este estudio recoge
las recomendaciones practicas para ayudar a los usuarios a
comprender mejor el panorama de estas métricas, ademas de
estudiar y discutir sobre los problemas de calidad, transparen-
cia y seguridad de los datos para normalizar estas métricas, y
asi poder usarlas con fines practicos y de investigacion'®.

Teniendo en cuenta el nuevo escenario de las altmétricas,
entran en juego tres actores principales: los proveedores/agre-
gadores de altmétricas, los agentes que utilizan las altmétricas
como instrumento de medicién (editores, bibliotecarios, repo-
sitorios, bases de datos, investigadores...) y los recursos que
contienen altmétricas. Los proveedores/agregadores son los
servicios creados con el fin de rastrear la web y captar todos
esos datos ofrecidos por diferentes recursos y ponerlos a dis-
posicion del pablico interesado; un ejemplo de estos servicios
son las empresas Altmetrics.com o Plum Analytics. Los agen-
tes interesados son todos los que utilizan las altmétricas como
medida de impacto social: editoriales, revistas, bases de datos,
como Web of Science y Scopus, y los investigadores' . Los
recursos que tienen métricas son todos los que, de un modo u
otro, siguiendo diferentes criterios, ofrecen datos altmétricos
susceptibles de ser rastreados y medidos, como Twitter, Men-
deley o Facebook.

Considerando como referencia el ambito de la pediatria, en
este trabajo se describen los principales agregadores de altmé-
tricas existentes en la actualidad: Altmetric.com, Plum
Analytics, ImpactStory, Snowball y Lagotto. Posteriormente se
analiza, desde el punto de vista de la pediatria, la utilidad de
estas altmétricas a sus agregadores, las revistas cientificas, las
bases de datos y, a titulo personal, los propios investigadores.

Agregadores de altmétricas
Almetric.com

Esta start-up comenzd en 2011y es la plataforma mas conocida
entre los agregadores de almétricas. A través de algoritmos
avanzados proporciona menciones sobre trabajos cientificos
generadas por los usuarios en las redes sociales, evaluando
hasta 17 métricas diferentes. Para ello, los trabajos deben te-
ner un identificador Gnico compatible, por ejemplo, el identifi-
cador de objeto digital (DOI), el ID de arXiv o el ISBN. Por otra
parte, Almetrics.com sélo rastrea paginas publicas, como las
publicaciones de Wikipedia o Facebook, sin acceder a cuentas
privadas.

Funciona desde dos niveles: a) bajo suscripcion para edito-
riales e instituciones, mostrando el impacto de los articulos
cientificos o de investigadores individuales, y b) de forma gra-
tuita como agregador de altmétricas en los articulos de acceso
abierto y de repositorios no comerciales, asi como para inves-
tigadores individuales. En 2014, Altmetric.com ofreci6 sus ser-
vicios a mas de 30 repositorios institucionales como valor
agregado para sus usuarios. Entre sus beneficios cabe desta-
car la posibilidad de ofrecer medidas de impacto para trabajos
que no se han publicado en revistas cientificas y demostrar la
ventaja que supone el acceso abierto, tanto en términos de
impacto para el autor y su trabajo como en términos de activi-
dad en las redes sociales™.

En la figura 1 se muestran las posibilidades de difusién de
un trabajo de investigacién mediante el Donut Altmetrics, que
contiene diversas métricas, junto con el Altmetric Attention
Score. La imagen que se obtiene permite identificar cuénta vy
qué tipo de atencién ha recibido un trabajo cientifico. Cada
franja de color en el dénut representa una plataforma diferente
en la que se ha mencionado el articulo. Ademas, mediante un
clic en el donut se accede a la pagina de detalles para ver las
menciones y referencias originales que han contribuido a la
puntuacion (https://www.altmetric.com/about-our-data/the-
donut-and-score/). Los usuarios de estas métricas son tanto
editores como instituciones e investigadores.

A este respecto, y con el objetivo de evaluar la utilizacién de
Altmetrics.com por las publicaciones de acceso abierto, se ha
examinado la disponibilidad y la tipologia de agregadores alt-
métricos en las revistas pertenecientes a la categoria de Pedia-
tria del Journal Citation Reports (edicién Science Citation Index
Expanded [SCIE] 2017). Sélo 8 revistas de un total de 124 son
de acceso abierto (tabla 1), y 6 de ellas disponen del agregador
Altmetric, lo que corrobora el uso de este agregador por los



Bibliometria e indicadores de actividad cientifica (XIV): métricas alternativas o altmétricas... A. Sixto-Costoya, et al.

@ Documentos politicos @ Google+
@ Noticias de prensa @ Llinkedin
Blogs Reddit
® Twitter @ Editor de Servicios para cientificos Fi 1. Dénut altmétri
Portales de expertos Q&A (Preguntas y Respuestas) 11646 | igura 1. bonut aitmetrico que
representa la difusién de un resultado
@ Facebook Youtube i igacio 5
® Publicacionesde Weibo @ Pinterest Zi/nvest/gacm/} a través dedlos
@ [Inclusionesen Syllabi @ Patentes iferentes canales pre:s'em‘a os en
S —— distintos colores. El ndmero central es
@ Wikipedia

la puntuacion altmétrica. (Adaptada
de: www.altmetrics.com)

Global trends in exclusive breastfeeding

SUMMARY News Blogs Twicter Facebook Wikipedia Google- Dimensions citations

Twe  Gobal
Published in
oo

PubmediD 23020813 2

Authors  Xiaodong Cai Tessa Wardiaw, Davic W Brown

MENDELEY READERS

I © | e o o ot e comples s s st fo 7 My s of i s okt Cick B 568 th ssiocsd Mendeley 1o

In the top 5% of allresearch
outputs scored by Altmetric

Mentioned by

| KL

s

-w

Citations ' P

W 103 0mensons

Readers on ‘ “

1= : ; '
Geographical breakdown Demographic breakdown

presmesee Country Count As% Readers by professional status
e B, it Figura 2. Difusion de un articulo
e T Sowss oy cientifico a través de Altmetric.com.
pree e Cada color en el dénut representa
e — Readers ydtscpine una plataforma diferente en la que

South Africa 1 <% Medicine and Dentist

se menciond el trabajo

Utilizacion de agregadores de altmétricas por las revistas de acceso abierto de la categoria Pediatrics del Scimago
Journal & Country Rank en su edicion Science Citation Index Expanded (SCIE) de 2017

Revista Editorial Factor de Cuartil Agregador de altmétricas
impacto 2017

Pediatric Rheumatology BMC 2.543 Q1

Frontiers in Pediatrics Frontiers Media S.A. 2.335 Q2 O Altmetric
International Breastfeeding Journal BMC 2.300 Q2

BMC Pediatrics BMC 2.042 Q2

Child and Adolescent Psychiatry and Mental Health BMC 2.033 Q2

Italian Journal of Pediatrics BMC 1.776 Q2

Soc. Brasileira

Jornal de Pediatria de Pediatria

1.690 a3

@PLUMX

Pediatrics and Neonatology Elsevier Taiwén 1.232 03

ed6



Acta Pediatr Esp. 2019; 77(3-4): e44-e52

G refrences obtenidas directamente a través de

s for

2 new metric? Would you like to see something else here? Let us

ed7

Early and Late Infections in Newborns: Where Do We Stand? A Review. 37 212 | 195 3
Pediatrics and neonatology, ISSN: 2212-1692, Vol: 57, Issue: 4, Page: 265-73 Citations | Usage | Captures | Mention
Metrics Details Most Recent Blog Seeallblogs > | Review Description
CITATIONS 37 The Bacteriology and Its Virulence Factors in Neonatal Neonatal sepsis still represents an important cause of mortality and morbidity
o 35 Infoctions: Threats to Child Survival Strategies among infants. According to the onset, we can distinguish "early onset sepsis”
when microbiological cultures positive for external pathogens come from
Scopus 35 Hindaw N =
Cioseat z newborns during the first 7 days of life (maternal intrapartum transmission);
Clinical Citations 5 Journal Menu About this Journal - Abstracting and Indexing - Aims and Scope "late onset sepsis” when microbiological cultures positive for external pathogens
DynaMed Plus Topics 3 Adicle Processing Charges - Artid 55 - Bibliographic Information come from newborns after the first 7 days from delivery (postnatal acquisition).
In this review we synthesize the incidence, risk factors, dlinical manifestations,
USAGE 212 and methods of diagnosis and treatment of each type of neonatal infection, in
order to better define such a pathological condition which is of great
Abstract Views 136 o i nenon o ) pract
Link-outs 76
EBSCO 76 Bibliographic Details H H
Figura 3. PlumX Metrics
CAPTURES 195 PMID: 26750406 , . . .,
— DO 101016} pednea2015.09.07 de un articulo de investigacion.
s AUTHORSY A) Métricas alternativas obtenidas
8 Cortese, Francesca; Scicchitano, Pietro; Gesualdo, Michele; Filaninno, Antonella; L . . L
3 De Giorgi, Elsa; Schettini, Federico; Laforgia, Nicola; Ciccone, Marco Matteo segun la propia revista a traves
2
o . Ry de Elsevier. B) Métricas alternativas
ok ; s s, ODtenidas a través de la base de
blog Mentons 2 datos Scopus. C) Métricas alternativas
Blog 2 Provide Feedback
1
1

Wikipedia

recursos de acceso abierto. Por otra parte, cabe destacar que
las revistas Jornal de Pediatria'y Pediatrics and Neonatology
presentan como altmétricas las PlumX Metrics, hecho que po-
drfa explicarse porque la editorial comercial a la que pertene-
cen es Elsevier, propietaria del agregador Plum Analytics.

Por otro lado, en la figura 2 se muestra la difusién de un ar-
ticulo cientifico a través de la revista cientifica Breastfeeding
Journal cuyo agregador es Almetric.com.

PlumX Analytics

Plum Analytics se fundd en 2012 como una herramienta comer-
cial que proporciona datos altmétricos a las editoriales y diver-
sas instituciones. En 2014 se convirti6 en parte de los servicios
de informacion de EBSCO, empresa proveedora de bases de
datos de investigacion e informacién cientifica. La herramienta
agrega datos de diferentes fuentes que se clasifican en 5 cate-
gorfas conocidas como PlumX Metrics: uso, capturas, mencio-
nes, redes sociales y citas. Cubre muchos formatos diferentes
de produccién cientifica, como articulos, libros, conjuntos de
datos, carteles y muchos mas. Las instituciones suscritas pue-

Plum Analytics

den incrustar el widget PlumX en su repositorio y presentar
estas métricas junto al trabajo o articulo de investigacion al
que hacen referencia’. En 2017 Plum Analytics se uni6 a Else-
vier. Por este motivo, la base de datos Scopus (propiedad de
Elsevier) incorpora la herramienta PlumX Metrics y ofrece para
cada uno de los documentos indexados informacién detallada
segln las 5 categorfas de altmétricas comentadas.

A partir de la revista Pediatrics and Neonatology (tabla 1),
perteneciente a la editorial Elsevier y cuyo agregador altmétri-
co es Plum Analytics, en la figura 3A se representa la difusion
que ha tenido un artfculo cientifico a través de las PlumX Me-
trics analizado a través de la propia revista. En cambio, en la
figura 3B se muestran las PlumX Metrics como resultado del
andlisis evaluado a través de la base de datos Scopus al mismo
articulo cientifico. Como puede observarse, los datos respecto
a usos, capturas, menciones, medios sociales y citas no siem-
pre coinciden. Para la consulta de PlumX Metrics tanto a través
del articulo como a través de Scopus, existe la opcién See De-
tails, que conduce directamente a Plum Analytics y aporta los
valores mas completos y actualizados (figura 3C).



Bibliometria e indicadores de actividad cientifica (XIV): métricas alternativas o altmétricas... A. Sixto-Costoya, et al.

0 Impactstory b Antonio &% ®

>-generated profile log in with ORCID.

Antonio Vidal-Infer

University of Valencia Associate Professor (tenured)

OVERVIEW

ACHIEVEMENTS TIMELINE

Greatest Hit 8o 5
% g Yo op bli C s bee veC

PUBLICATIONS

Global Reach
@ Your resé P Role of the Dopaminerg the Acquisition
edin4 tr Expression a nst 1A-Induced

Conditioned Pla ference in Adolescent Mice

@) Follower Frenzy #

n f wers has tweeted you Predictors of driving after alcohol and drug use among
adolescents in Valencia (Spain)
201 "
2

Figura 4. Captura de pantalla

Bibliometric profile of the global scientific research on

multiple sclerosis (2003-2012;

Con el propésito de analizar los indicadores altmétricos por las
revistas espafiolas de pediatria, se ha examinado el rea Pedia-
trics, Perinatology & Child Health del Scimago Journal & Country
Rank en su edicion de 2017, formada por 301 revistas. Las 7 re-
vistas espafolas incluidas en esta area son: Acta Pedidtrica Es-
pafiola, Anales de Pediatria, Pediatria Catalana, Pediatria de
Atencion Primaria, Pediatria Integral, Revista Espafiola de Pedia-
triay SD Revista Médica Internacional sobre el Sindrome de
Down. Todas ellas, por el mero hecho de estar integradas dentro
de la base de datos Scopus, disponen de los indicadores PlumX
Metrics. Por su parte, Acta Pedidtrica Espafiola ofrece desde su
pagina web el indicador altmétrico en relacién con las lecturas
que ha recibido cada uno de los trabajos, mientras que Anales
de Pediatria recoge las lecturas recibidas. Esta Gltima revista, al
estar indexada en la base de datos Science Citation Index de la
Web of Science, también ofrece el indicador sobre el recuento
de uso. Se actualiza diariamente y mide el nimero de veces que
cualquier usuario accedid al texto completo de un registro, o bien
guardé dicho registro para usarlo en alguna herramienta de ges-
tion bibliografica.

ImpactStory

Se trata de un servicio que ofrece la herramienta ImpactStory,
al que se accede mediante la pagina web con el mismo nom-
bre. Es un servicio agregador de altmétricas pensado para que
los investigadores a titulo individual puedan conocer qué tipo
de impacto y visibilidad esta obteniendo su trabajo. Su funcién
principal es agregar métricas que sirven para elaborar un perfil
online, a través del cual el investigador puede generar diversos
productos, como un curriculum vitae en el que se pueden ob-
servar diversas medidas de impacto™.

del informe de investigador que ofrece
ImpactStory

La informacién ofrecida en el perfil que esta plataforma crea
para cada investigador se organiza en diferentes pestafias:
overview, achievements, timeline'y publications (figura 4).
El overview es la primera pestafia y presenta un resumen del
resto de las opciones (achievements, timeline'y publications),
que luego entran en detalle en pestafas independientes. Los
achievements son los logros relacionados con, por ejemplo, el
namero de paises donde se descargan las publicaciones o
cuantos trabajos tiene un investigador en acceso abierto; el
timeline representa el ndmero de menciones, asi como dénde
y cuando se realizan; publications son las publicaciones que
ImpactStory recopila del Identificador Abierto de Investigador
y Colaborador (Open Researcher and Contributor 1D [ORCID]),
codigo alfanumérico que identifica de manera (nica a cientifi-
cos y académicos. Aunque la obtencién de un perfil de Im-
pactStory es gratuito, se realiza a partir de Twitter, por lo que
se le solicita al investigador acceso a su cuenta de Twitter
privada. Ademas, es necesario tener una cuenta de ORCID que
ImpactStory utiliza para hacer un volcado de las publicaciones
del investigador en el perfil creado. Una vez realizadas ambas
acciones (acceso a cuenta de Twitter y sincronizacion con
ORCID) ya se puede observar en el perfil las diferentes altmé-
tricas que rastrea esta herramienta (figura 4).

Lagotto

El servicio ofrecido por esta plataforma sigue la misma linea
que los anteriormente descritos: recolectar y agregar datos
desde recursos externos de la actividad cientifica en tiempo real
de los investigadores o de la actividad en torno a los articulos
cientificos que producen. Aunque en un principio Lagotto fue
creada como una aplicacion de cddigo abierto por la Public Li-
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brary of Science (PLOS), en la actualidad el ndmero de colabo-
radores ha aumentado, extendiéndose su uso tanto a otras
editoriales como a otros recursos interesados en datos altmé-
tricos''5. De hecho, cuenta con un software que esta bajo li-
cencia originaria del Instituto Tecnoldgico de Massachusetts
(MIT) para uso gratuito. Los datos que agrega por articulo se
clasifican en: viewed (nimero de veces visto en el repositorio
PubMed Central), saved (nimero de veces guardado en Men-
deleyy CiteULike), discussed (nimero de menciones en Twitter,
Facebook, Nature Blogs, ScienceSeekers, ResearchBlogging,
Wordpress.com, Wikipedia, Reddit y Oper Edition) y cited (nd-
mero de veces citado en Crossref, PubMed Central, PubMed
Central Europe Citations, PubMed Central Europe Database
Citations y DataCite)'®. Los diferentes datos se recopilan me-
diante API (application programming interface [interfaz de pro-
gramacién de aplicaciones]). Las APl ponen a disposicion los
distintos recursos mencionados, y son el conjunto de subruti-
nas, funciones y procedimientos que ofrece una aplicacién
para ser utilizada por otro software. Toda la informacién podra
obtenerse de forma gratuita por Lagotto si los recursos no tie-
nen coste econémico, como sucede con Twitter o PubMed Cen-
tral. Si, por el contrario, son productos de pago, como Web of
Science o Scopus, Lagotto sélo podrd recolectar informacion si
el solicitante ha pagado previamente la suscripcion a estos
servicios. En la figura 5 se puede ver la pestafia «metrics» de
un artfculo de la revista PLOS Medicine sobre pediatria. En la
parte de la derecha, en tonos morados, se observa el recuento
de las distintas altmétricas que Lagotto recoge para PLOS:
save, citation, viewy share.

Snowball metrics

Estas métricas tienen sus origenes a partir de un proyecto lle-
vado a cabo por varias universidades del Reino Unido, aunque
luego se extendié sobre todo a Estados Unidos, con la inten-
cién de disefiar un sistema de medicion de los trabajos de in-

Metric Details
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Figura 6. Captura de pantalla de la base de datos Scopus de un
articulo de pediatria con la puntuacion recibida segtn la métrica
FWCI

vestigacion que permita realizar una evaluacién comparativa
fiable. La idea general que promueve las Snowball metrics es
que distintos agentes implicados en los procesos de investiga-
cion (instituciones, revistas, editoriales...) puedan poner en
marcha metodologfas para desarrollar evaluaciones compara-
tivas. Estas metodologias se recogen en un libro de acceso li-
bre que denominan «Recipe Book». La filosoffa de estas métri-
cas es que, en investigacion, «las manzanas deben compararse
con manzanas», lo que viene a significar que una métrica fiable
es la que permite comparar la repercusion de un trabajo con
otros similares. Uno de los ejemplos més conocidos del uso de
Snowhall metrics es la inclusion del Field-Weighted Citation
Impact (FWCI) (presente en el «Recipe Book») entre las métri-
cas alternativas de la base de datos Scopus. El objetivo de
esta métrica es evaluar el impacto de un trabajo mediante la
comparacion con otros trabajos de similares caracteristicas,
esto es, mismo afio de publicacion, tipo de publicacion (articu-
lo original, carta al director...) y disciplina. Segln esta métrica
de Snowhball, si la puntuacién es igual a 1, significa que el
trabajo ha sido citado de manera similar a otros de sus mismas
caracteristicas, si es >1, ha sido citado mas de lo esperado, y
si es <1, ha sido citado menos de lo esperado'”'8. En la figura 6
se puede observar la puntuacion segun el FWCI que recibe un
articulo de pediatria, en este caso, 17,41, lo que significa que
esta por encima de la media de citaciones con respecto a otros
trabajos similares.

En la tabla 2 se presenta un resumen de los agregadores
altmétricos descritos. En cada columna se destacan algunas de
las caracteristicas mas relevantes para comprender de un vis-
tazo el alcance de cada herramienta.
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con altmétricas

q Altmetric

Producto relacionado

Resumen de los agregadores altmétricos descritos

Criterios de clasificacion e
indicadores de las altmétricas

Conversaci ym

(en Facebook o Twitter)

Lectores (recuento de marcadores)
Discusiones (en blogs, noticias...)
Videos (YouTube)

Revisiones (recomendaciones F1000)

Quién lo crea
y cudndo

Euan Adie,
en 2011

Qué servicio ofrece

Seguimiento de
repercusion de distintos
objetos a través de varios
medios de la web 2.0

y elaboracién de una
puntuacion ponderada

Ejemplo de quién
usa este producto

Grupo Nature

Uso (descargas, visitas...)

Mike Buschman

Seguimiento de diferentes

Grupo Elsevier

de investigadores)

Comentario académico

(en portales académicos)

Actividad social (comentarios en redes
sociales)

Medios de masas (prensa generalista)

universidades
del Reino Unido,
en 2010

acceso para medir las
interacciones entre
productos cientificos de
caracteristicas similares

<7
(Q PLumx Capturas (marcar como favoritos, y Andrea tipos de objetos (articulos,
guardar en repositorios...) Michalek, libros...) y de su
Menciones (menciones en Wikipedia en 2013 repercusion en la web 2.0
o blogs)
Medios sociales (tuits, likes)
Citas (citas tradicionales)
Visualizaciones Heather Seguimiento por autor del Investigadores de
Comentarios (en redes sociales) Piwowar y impacto de varios objetos manera individual para
Marcadores (Mendeley o Zotero) Jason Priem, (articulos, datasets...) obtener su perfil
Citas (nimero de citas) en 2011 agregando datos sobre
Recomendaciones (nimero ese impacto en un dnico
de recomendaciones) informe
Actividad académica (en plataformas  Varias Metodologias de libre Base de datos Scopus

Instituciones
universitarias (p. ej.,
University of St
Andrews, Escocia)

Visto (visto y descargado a través

Fue creado por

Es una aplicacion de cadigo

Grupo PLOS

Lagotto SO
Discusiones (interacciones en medios
sociales)
Citado (citas tradicionales)
Recomendado (en servicios
como F1000)

Las altmétricas en el area de pediatria.

Un ejemplo practico

Con el fin de conocer el universo altmétrico de un articulo cien-
tifico, se ha seleccionado un trabajo pediétrico publicado en
una revista de acceso abierto. A partir de él, se han consultado
las principales fuentes que pueden ofrecer indicadores altmé-
tricos y se ha desgranado como se presenta en la figura 7. En
ocasiones, un mismo indicador puede variar debido a la meto-
dologia aplicada o a la actualizacion de las fuentes, lo que
puede provocar mediciones distintas para un mismo trabajo.

A través del acceso a la revista BMC Pediatrics podemos
conocer el nimero de usuarios que han accedido al articulo,
pero también nos ofrece los indicadores de altmetrics.com
(tabla 1). Por su parte, Scopus recoge los indicadores PlumX
Metrics y de Snowball, y desde la propia pantalla de los de-
talles métricos de Scopus, a través del texto «see details», se
puede acceder directamente al agregador altmétrico Plum
Analytics.

Guardado (en gestores como Mendeley)

abierto que rastrea la web
en busca de menciones en
diversos medios

la Public Library
of Science
(PLOS) en 2009

Desde la base de datos Web of Science podemos conocer,
ademads de los indicadores bibliométricos tradicionales, el re-
cuento de uso que se ha hecho en esta plataforma. Dimensions
es una plataforma de datos de investigacion desarrollada por
Digital Science que recoge las citas que ha recibido y la ratio
respecto a los trabajos de su area.

Por otra parte, las redes sociales como Mendeley, Research-
Gate of Twitter también nos aportan datos altmétricos. Mende-
ley es una plataforma que combina las caracteristicas de un
gestor de referencias bibliografico con utilidades propias de una
red social, aportando tanto las citas como las lecturas a los do-
cumentos disponibles desde su propia biblioteca. ResearchGate,
como red social académica, también recoge sus propios indica-
dores por articulo, pero en esta ocasion se pueden aportar datos
también por autor, como sucederfa con la red social Twitter.

Como se puede apreciar, éstas son algunas de las fuentes
que aportan datos altmétricos, pero no las Unicas, ya que de-
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A systematic review and meta-analysis to revise the Fenton growth chart for preterminfants.
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penderd de muchos factores, como que se publique en una
revista de acceso abierto o que el investigador esté registrado
en las redes sociales, entre otros. Por ejemplo, para que un
investigador pueda estar representado en la plataforma Im-
pactStory, es imprescindible que esté registrado en Twitter.

En definitiva, como se ha descrito anteriormente, existen
agregadores altmétricos que ofrecen mediciones procedentes
de diversas fuentes, pero no podemos olvidar las fuentes o
recursos que también ofrecen indicadores altmétricos propios,
como las redes sociales cientificas académicas (ResearchGa-
te, academia.edu, Scholar Universe), las propias revistas o
grupos editoriales (que cada vez méas estan incluyendo politi-
cas de uso de los medios sociales, ademas de indicadores co-
mo las visitas o las descargas realizadas a sus trabajos) o los
repositorios de datos en abierto (Zenodo, Dryad, Figshare o
Dataverse, entre otros).

Ventajas e inconvenientes

En este apartado se recogen una serie de ventajas e inconve-
nientes que varios autores han ido detectando sobre las altmé-

altmétricos de un articulo cientifico
a través de distintos recursos

tricas, a raiz del aumento del uso de este tipo de métricas por
la comunidad cientifica.

Entre sus ventajas se ha sefialado que estas métricas ponen
el foco no sélo en la revista, como sucede con las métricas
tradicionales, sino que se extienden tanto hacia otros trabajos
cientificos como a los propios investigadores, lo que permite
un analisis mas global de la investigacion'®?. Ademas, ofre-
cen una vision mas amplia del propio impacto, ya que incluyen
el denominado «impacto social», que supone una reaccién mu-
cho més répida, practicamente a tiempo real'®?'. Por otra par-
te, se defiende también que estas métricas alternativas dan la
oportunidad de promacionar otro tipo de trabajos, como los li-
bros y los capitulos de un libro (muy relevantes para las cien-
cias sociales y humanas), o los conjuntos de datos (datasets),
que normalmente se tienen menos en cuenta que los articulos
cientificos®. También se ha sefialado entre sus ventajas la
oportunidad que ofrecen para dar visibilidad a la ciencia de un
caracter mas local, que suele pasar desapercibida en los espa-
cios tradicionales de difusién y citacion, y a la ciencia que sufre
los sesgos tanto idiomaticos (habla no inglesa) como geografi-
cos (paises menos desarrollados).
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Respecto a las posibles desventajas de las altmétricas, se
ha destacado, en primer lugar, que pueden adolecer de una
falta de consistencia y normalizacion entre los datos que ofre-
cen y las herramientas que se utilizan para las mediciones, lo
que a veces implica el desarrollo de metodologfas que no siem-
pre estan claras'®?'. En relacion con esta falta de metodolo-
gias precisas, también estan las interpretaciones que se hacen
de los resultados de las altmétricas, ya que una alta populari-
dad social no implica, de momento, una mayor calidad cientifi-
ca'®. Otra desventaja que también esta presente en el recuento
tradicional de citas es la posible manipulacion de los resulta-
dos, ya que no hay suficientes mecanismos que controlen la
procedencia de las interacciones®. Finalmente, otra dificultad
que también es importante destacar es la frecuente falta de
tiempo de los investigadores para mantener las redes sociales
al dfa, sobre todo teniendo en cuenta que, en paises como Es-
pafa, los resultados altmétricos todavia no son evaluados por
las agencias de acreditacion cientffica®.

Conclusiones

El desarrollo de los medios sociales y la transformacién de la
comunicacién académica ofrecen nuevas oportunidades para
aumentar la difusion y la visibilidad de la investigacion. La com-
binacién de indicadores bibliométricos y altmétricos incrementa
las posibilidades de dar una visién mas amplia y precisa del im-
pacto de nuestra investigacion. Las almétricas recogen tanto el
impacto por articulo como por investigador, y el valor que adquie-
ran estas herramientas en el futuro dependeré de la implicacién
y el uso por parte de las agencias evaluadoras de la actividad
cientifica. De momento pueden considerarse un instrumento va-
lioso y con un alto potencial, a pesar de que resulten mas com-
plementarias que realmente alternativas para el actual sistema
de evaluacion académica. Por ello, es necesario seguir estudian-
do los indicadores altmétricos, asi como su evolucién y uso, para
lograr un mayor conocimiento de sus propiedades y poder esta-
blecer unos criterios normalizadores aplicables a todas las fuen-
tes 0 recursos que aportan métricas alternativas para que alcan-
cen la validez que merecen.
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